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Unodei temi pitiseguiti dai lettori diquestaru-
brica & quello del diritto all'oblio, in particolare
quandoe se questodiritto deve prevalere sul di-
rittodi cronaca e di espressione. Torno volentie-
risul punto ricordando che il 13 maggio 2014 la
Corte di Giustizia europea ha introdotto 1l dirit-
toall'oblio, nel senso che ha stabilito che i cittadi-
ni Ue hanno diritto di richiedere ai motori di ri-
cerca la rimozione di informazioni associate al
proprionome quando queste siano «madeguate
vanti, non pertinenti o non pitt pertinenti».
Qualora il motore non ottemperi, I'interessato
pud adire le competenti autorita
nazionali che valutano la fattispe-
cle g, se del caso, possono imporre
allostesso motore di ricercala sop-
pressione del link. Le autorita na-
zionali, seriveva allora la Carte, do-
vranno bilanciare 1l diritto alla pro-
tezione dei dati personali con Tinte-
resse generale a una corretta e
completainformazione. Come &fa-
cile mtuire, & proprio questo «e-
cessario bilanciamento» aspetto
fm delicato di tutta la procedura.
1 successivo Regolamento euro-
sulla protezmone dei dati del
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colo, 117, al diritto alla cancellazio-

ne, al diritto alloblio, attribuendo

al soggettointereszato il diritto alla cancellazio-
ne deidati personali che loriguardino con conse-
guente obbligo ad adempiere a carico del titola-
re del trattamento dei dati e cio al verificarsi di
aleune condizioni, tra cuila mancata attualecor-
rispondenza e necessarietarispettoalla finalita
percui essi eranostati trattati; larevoca del con-
senso in precedenza prestato; Iopposizione al
trattamento o la sualliceita. Il diritto all'oblio
viene inteso dal Regolamento 216/679 in un’ac-
cezione moltospecifica in quanto non si riferisce
al bilanciamento tra diritto alla liberta di stam-
pa e al rispetto della vita privata ma fa riferi-

Diritto all’'oblio, qualche spriraglio ¢’e

mento a un diverso aspetto e cioé al diritto del
soggetto a ottenere la cancellazione dei dati in
un contesto, quale quello digitale, in cw risulta
estremament,e agevole la diffusione di determi-
ate informazioni relative alla persona nonché
la possihilita di utilizzo delle stesse per finalita
che travalichinoil motivo per cui erano state ac-
quisite. E rimasto quindi aperto e, sostanzial-
mente, indeterminato il tema che piti interessa
e cioé quello del bilanciamento tra diritto di cro-
naca e diritto all'oblio e ci6 perché mancano, sia
a livello nazionale che a livello internazionale,
criteri univoel di riferimento che
consentano di conoscere preventi-
vamente i presupposti in presenza
dei quali un soggetto ha diritto a
chiedere che una notizia apparsa
in passato non rimanga esposta
sul web a tempo indeterminato.
Proprioin quest'ottica, in Italia nel
marzo 2023 la Corte di Cassazione
ha emesso una sentenza
(6116/2023) che da ampio riscon-
tro al diritto alloblio. Ha infatti ri-
conoseiuto la risarcibilita del dan-
no derivante da una prolungata
esposizione mediatica (sul web) su-
bita da un uomo imputato in un
procedimento penale e poi assolto
con formula piena. La vicenda era
stata riportata da un quotidiano online che poi
aveva «dimenticator dicitare Tepilogo a favore
dellimputato. Atteso che sul web se non avvie-
neuna reﬂaﬁca ouna cancellazione tutto resta
in eterno c'¢, secondo la Cassazione, il diritto
dellinteressato a ottenere 1l giusto aggiorna-
mentoedellatestataafarloe, senonlofa, pagai
danni. Uno spiraglio di civilta nel Far West che
éInternet.
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